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1. INTRODUCCION

He querido que mi trabajo se centrara enéerdca cientifical erapia Génica,
gue sigue vigente desde hace unos 20 afios. Swmid gna técnica que iba a
revolucionar la medicina y realmente como intenteméostrar en mi trabajo es un
fraude, ademas de un gran peligro para los seres.vi

Terapia génica Es el proceso por el cual se inserta materiadtigmen una célula,
con el fin de hacer que esta produzca una proteimaal. En esencia es cambiar la
secuencia del genotipo de un organismo para qge ferplicaciones fenotipicas.

Para introducir un gen en una célula eucariotdikzam vectores que transportan
normalmente material genético a las células comss i fagos. Una vez recombinado
el genoma del vector con el nuevo material gengéiste se ensambla de forma
fisiologica y se le deja “infectar” o trasnfectardélula diana. El vector, al realizar sus
procesos de incorporacion al genoma humano y emsaanismos de trascripcion y
traduccion de proteinas terminaré finalmente genkeraantidades importantes de la
proteina que seguramente va a tener efectespaciente.

En funcion del tipo de células diana encantrados tipos de terapia génica:

I. Terapia génica de células germinakguella dirigida a modificar la dotacién
genética de las células implicadas en la formageadvulos y espermatozoides,
y por tanto, transmitible a la descendenEste tipo de practicdsa sido
ampliamente rechazada en vista de que estariafhwgemdo sobre individuos
aun no nacidos y sin los conocimientos suficieptga comprender las posibles
implicaciones deletéreas que se podrian produainegenoma pluripotencial.

Il. Terapia génica de células soméatjcasdirigida a modificar la dotacién
genética de las células que constituyen el organ{siguellas que no se
transmiten a la descendencia). Por la legislaaginal, basada en motivos
éticos y de seguridad, solo se lleva protocolosads a este tipo de terapia
génica.

En funcion de la estrategia aplicada exigtenformas de terapia génica:

|. La terapia génicex vivqg se basa en tomar células (como las de la medutg 6se
de pacientes, transformarlas en cultivos con el fgdtante portador por un
vector de transferencia genética apropiado, y luegtornar las células
transformadas a los pacientes.

Il. La terapia génican vivo, consiste en entregar el gen con su vector directeame
al paciente (un ejemplo de este sistema es inf@cainhalaciones con virus
modificado, la mucosa respiratoria de los pacierdes fibrosis quistica).
Muchos de los problemas provienen de los vectoeegahsferencia genética.
Para transformar células en cultivo, se empleanoxesx retrovirales, ya que
estos infectan las células que se estan multiglwanpueden insertarse en el
genoma de la célula. Pero debido a que se insaltamar, pueden facilmente
causar mutaciones que pueden provocar cancer,Pafa esta técnica, se
emplean vectores hechos de adenovirus.




Actualmente existe un organismo reguladdaderapia génica, el Comité de ADN
Recombinante de la Administracion Nacional de Ahitos y Medicamentos de los
Estados Unidos (FDA). Esta organizacién ha encdatuma serie de errores:

a) Esta técnica presenta una duracion limita en elg@(no mas de 6 meses).
b) No tiene en cuenta la respuesta inmune del individu
c) Alintroducir en el organismo vectores viralesr@eirus, adenovirus, etc)
presenta un gran problema en los individuos.
d) Enfermedades multifactoriales deberian estar dasafadas para la terapia
génica.
A pesar de estos 4 inconvenientes la teggiica se usa mayoritariamente para
canceres y para enfermedades infecciosas. Aunqgue icalica la FDA esta
desaconsejada para enfermedades multifactoriales.

Esta técnica cuando surgié en 1990, estabindda a “curar” las enfermedades
monogenéticas recesivas, enfermedades ligadasatéeion de un solo alelo, y que no
estuvieran condicionadas por los factores ambientéinds tarde comentare que el
individuo es un conjunto de genes pero tambiénadentieraccion de estos con su
ambiente, por lo que todos recibimos interacciatetsambiente donde vivimos y, por
lo tanto, no existen dichas enfermedades) que viertun ningun otro tratamiento y
ademas fueran letales. Posteriormente cuando lpsesas (farmacéuticas) vieron que
este tipo de enfermedades representaban solo ele2¥%s enfermedades en el Mundo
observaron que no era rentable econémicamenteiganacina técnica tan laboriosa y
costosa, entonces se empezd a practicar en oteadeerenfermedades (mucho mas
rentables), actualmente se utiliza el 75% de laspias realizadas han sido para
intervenir procesos de canceres y un 20 % sobegraeatlades infecciosas (SIDA, etc).

2. INCONVENIENTES DE LA TERAPIA GENICA

Apenas comenzando el tercer milenio estarivisndo la voragine de una
revolucion tecno-cientifica de impredecibles conseacias para el ser humano y su
entorno. En el &mbito de la medicina y la bioteogf, esta busqueda inagotable de
nuevos meétodos de diagndstico y tratamiento derBesmedades que nos aquejan,
unida al avance impresionante de otras cienciasgcga conducirnos a un nuevo
mundo, donde solo nos importa que la inmortalidedusa utopia alcanzable sin tener
en cuenta las consecuencias tan nefastas queveste raer.

A lo largo de todo lo leido para realizartrabajo he encontrado una serie de
peligros sobre la terapia génica que son los gagueden conducir hacia un futuro
pOCO seguro:

» La capacidad de los vectores retroviricos de imdagroduccion de tumores.
Cuando introducimos estos virus en nuestro orgasssa integraran en el
genoma al azar, de esta manera provocaran mutaaon®: transposiciones,
inversiones, duplicaciones, etc; generando la foidmade procesos
cancerigenos.

* ¢ Quién nos dice que al aplicar esta tecnologi# ridespertarian” alelos
defectivos o deletéreos? En un individuo hay nudtile genes reprimidos,
algunos de ellos letales, encerrados como en w@ja de Pandora” esperando
una oportunidad para librarse de su prision. Edede estos tratamientos esta



en su aplicacion a nivel genético, con lo cualsirtontrol y especificidad
adecuada podrian despertar esos genes dormidwarntels de su represion.
Actuarian "devastando" areas de nuestro organiatduzfiandose del control
celular y finalmente acabando con la vida del imli@. Asi, ¢quién nos dice
que esto no ocurrira? ¢ Sabemos realmente si es@oesna utopia?

Se descubrié que los pacientes desarrollaban oesscinmunoldgicas en contra
de los vectores después de la primera dosis. Elabas clinicas con
pacientes que padecian de fibrosis quistica, éssareas de los mismos se
inflamaban después de inhalar aerosoles de adespuin paciente casi murio.
Investigaciones subsiguientes en ratas mostraremaguinyecciones del
adenovirus directamente en el cerebro parecian@auas al principio; pero
cuando, dos meses después, a los mismos animadssisgecto el adenovirus
en un pie, desarrollaron una severa inflamaciéelrat. Esto fue una sorpresa
para los investigadores, ya que la sabiduria canweal decia que el cerebro se
encontraba protegido del sistema inmunolégico pdxakrera hematoencefalica,
gue se supone que no permite que las macromaddeLddraviesen.

Las modificaciones genéticamente de células gefesnaYa se han
transformado células precursoras de espermatozoatesratones; estas
modificaciones se transmitiran a la descendenda. tecnologias actuales de
transferencia y sustitucion tienen tasas de éxitog bajas (1/1.000-1/100.000)
o dan lugar a recombinaciones ilegitimas en lasefjgen se inserta en lugares
indebidos, a veces en medio de otro gen. Talesrcioses al azar han
provocado enfermedades en embriones de raton. édg@xpertos ya han
sefalado la diferencia que existe entre introdgeires nuevos para tratar una
enfermedad y alterar el linaje de un individuo,claal puede crear graves
desérdenes genéticos.

El hecho de que se produzca mutagénesis, recontneacu otros procesos en
terapia génica somatica no deja de ser, aun dedplidaio al paciente, un duro
revés

Los peligros sobre los ecosistemas remiten a léjidad de diseminacion del
gen hacia otras especies y a las consecuenciagraeuicir organismos nuevos
en un ecosistema, que siempre perturba los edodibecologicos. Los
movimientos ecologistas destacan que la propagad®mn transgén por el
ecosistema puede ir acompafada de efectos indeseabmo el caso del gen
que codifica una toxina contra insectos parasitespkantas, el cual puede
favorecer el desarrollo de cepas de parasitos teagis a esta toxina.
Igualmente, se deberian evaluar los riesgos ligada diseminacién de
animales transgénicos, ya que es dificil evitar gseapen de los recintos de
explotacion, fundamentalmente, en los animal@saticos y en los insectos, y
gue se crucen con los silvestres 0 que compitareibosn

El peligro que supone manejar microorganismos nudanips genéticamente
depende de su capacidad para sobrevivir e inteieamiaterial genético con
comunidades de microorganismos autoctonos. Su imeacel medio ambiente
es dificil de predecir; algunas especies podriapldearse o desaparecer, y las
funciones y la estructura de las comunidades mi@nals podrian cambiar,
alterando el funcionamiento del ecosistema.

La manipulacion genética perfectiva o eugénica, gprenitiria potenciar ciertas
caracteristicas de las personas, desde su estatorasa muscular hasta su
inteligencia. A nadie escapara la gravisima coresza que podria tener un



desarrollo exitoso en este aspecto, si cae en pledesmunidades racistas o con
ansias de hegemonia mundial.

» La falta de informacién y el ocultamiento de datsyelacion con los
individuos y las poblaciones a las que se aplitadéss genéticos. Ejemplo: en
el Programa Regional de Bioética de OPS/OMS hemtnig® de dos
experiencias en estudios poblacionales de esteatipbas en poblaciones
indigenas de Sudamérica, que no respetaron notioas Basicas. Una de ellas
de origen guarani, donde los protocolos estabaitasen idioma castellano y
no se disponia de interprete para el dialecto e@rgo étnico; y otra de origen
mapuche, en que se tomd muestras de sangre y saih@"parte de un
procedimiento meédico de rutina" efectuado por wnpamde salud que visito la
zona, sin informar la razén real del procedimigntmenos aun, pidiendo el
consentimiento a las personas para tal efecto.

» El"derecho de propiedad" de los descubrimientagedtimo problema que
cabe mencionar en esta oportunidad y para el euggsliere urgentemente de
normas internacionales que regulen las patentepsotuccion y se evite llevar
al mercantilismo estas investigaciones y hallazgespertenecen a todos los
seres humanos.

A pesar de todos estos inconvenientes queept& la terapia génica, hay cientificos
gue piensan que las limitaciones que estan immiastata técnica se deben al
desconocimiento de esta por parte de las institesioe bioética, por lo que, la
legislacién actual deberia hacerse mas permiswadida que avanzasen los
conocimientos sobre el tema. Otros piensan que sktaceptada, con sus riesgos y
con sus beneficiosY ya por ultimo la frase que resume el pensamidattodos ellos:
“Los avances en genoma humano y en regulacion géeguramente van a traer los
elementos necesarios para hacer de la terapisagénicieva forma de manejar la salud
en el mundo”. Personalmente no creo que esta géaugas consecuencias letales en la
poblacién estan apunto de aparecer si no se paralleg sea las mas adecuada para
manejar la salud mundial.

El estudio del genoma y la aplicacion de gotencialidades tiene implicaciones
sociales, politicas, econémicas y culturales que wmaucho mas alld de lo que
tradicionalmente ha preocupado a la ciencia, desild® consecuencias, beneficiosas y
también nefastas, que puede tener su uso, en aspai@ las futuras generaciones. Por
lo tanto, es un tema que debe preocupar a todaciedad y debe ser revisado y
calificado por todos y cada uno de los miembrold®mmunidad, a los que se les debe
dar una informacion conveniente y completa coma patener su opinion al respecto.

Actualmente se realizan intentos desespenpoioparte de los cientificos por salvar
los programas de terapia génica de reemplazo genga que las compafiias privadas
también invirtieron fuertemente en el desarrollo elde mercado potencial de la
atencion de la salud. La seguridad de los vectdee$a terapia génica no ha sido
probada, y existe un creciente debate sobre ehpiatgara generar virus infecciosos y
efectos nocivos provocados por la insercion aleaten el genoma de la célula. Un
candidato es el baculovirus, un virus que infeclasansectos, y que se descubrié que
invade las células de los mamiferos; otro es ebkwuitel SIDA, un retrovirus que puede
infectas células que no se dividen. Al vector canidd a partir del virus del SIDA se le
eliminaron todos los genes que un virus necesita gaplicarse a si mismo, de modo
que solo podia multiplicarse en lineas celulares fjaspedasen el virus auxiliar



enddgeno. Se planteo la posibilidad de que el vileisSIDA incapacitado pudiese
recombinarse en una forma virulenta y causar larerddad, pero al menos uno de los
autores de la investigacion permanecié impertérgtaste una urgencia por construir
vectores de transferencia genética cada vez masiags , aun cuando es bien sabido
en este momento que los virus pueden recombingrsque el genoma humano ya
contiene provirus enddgenos y elementos relacianbskos para ayudar a los vectores
virales incapacitados a movilizarse y recombinamn ellos. Mas aun, la
recombinacion entre los virus externos Yy los egsigls esta fuertemente involucrada en
los canceres animales, mientras que los propiosvasiide virus pueden producir
variantes virulentas a partir de formas iniciatteebenignas. En sintesis, es muy
probable que los programas contemplados de laideg@#mica de reemplazo de genes
causen enfermedades y generen virus virulentogpageden infectar a la poblacién en
general.

3. IMPLICACIONES EN EL CANCER

Céancer, es un proceso debido a malformaciosletares por un crecimiento
ilimitado e invasivo celular. Se observa que ecearmumenta a medida que aumenta la
edad, debido a que se cometen mas mutacionespdelAadlisminucion en la eficacia
de la reparacion del ADN. También se ha demosti@delacion que existe entre
nuestro cuerpo y el medio ambiente que nos rodémdividuos que trabajan o viven
en condiciones de de alta radiactividad, luz vitdata, sustancias nucleares, ondas
electromagnéticas,...; presentan mayor probabilidasudrir algin proceso
cancerigeno. Por este motivo no se puede apli¢gardpia génica, ya que no existen
genes especificos para la formacion de célulasecayenas.

AUln asi hay cientificos que creen que exiptenesos cancerigenos hereditarios
como el retinoblastoma, poliposis adenomatosa famdancer de mama y melanoma
gue estan relacionados con un gen Gnico que patisy paciente a presentar
neoplasia. Steven Rosenberg, uno de los mas carsooidestigadores sobre el cancer
de los NIH, consiguio en 1990 la aprobacion defiaipara una segunda aplicacion de
la terapia génica a pacientes con casos avanzadosldnoma, cancer de piel que
anualmente mata a unos 28.000 ciudadanos en EEohtjorme a las previsiones, los
TILs activados se hospedarian en los tumores cofmesen misiles teledirigidos,
atacando a todas las células (cancerosas y noroaasgy a la vez liberando el factor
antitumoral (téxico) para ayudar a exterminarlos.ddo después, el comité de asesores
cientificos deNational Cancer Institute's Division of Cancer Tm@&ntcuestiono la
fiabilidad y algunos elementos cruciales de loseexpentos de Rosenberg, negandole
un contrato de 3,9 millones de dolares por 3 ados gesarrollar células TIL en un
laboratorio independiente, debido a que la expnasregulada en estos érganos del
TNF puede originar numerosos procesos toxicos skerias.

Existen familias con cancer de mama herad#ayue presentan el gen BRCAI, que
determina un 85% de posibilidades de padecer célecerama y un 45% para el cancer
de ovario. Esta investigacion, ha significado urtarisa polémica, por cuanto la
Sociedad Norteamericana de Genética Humana y lei#&son Nacional de Afectadas
de Cancer de Mama han exigido que las pruebaspBRCAI se sigan realizando solo
en el campo de la investigacion, ya que han egist&tos donde ha habido una
induccién perniciosa para solicitar la extirpacitenmamas sanas, e incluso ovarios, de
parte de mujeres portadoras de dicho gen, tanEs&tdos Unidos como en otros



paises. Estudios similares se estan realizandareercde colon y de préstata, asi como
para enfermedades neuroldgicas degenerativasofiiistnuscular, corea de Huntington,
enfermedad de Alzheimer), trastornos cardio-vasesilg, por supuesto, SIDA. De mas
esta decir las implicancias sociales, politicaglies y éticas, que éstas y otras lineas de
investigacion podrian tener en la actitud de las@®as, que verian la posibilidad de
extirparse organos sanos ante la posibilidad oiErtzontraer cancer en algin momento
de su vida, o, peor aun, experimentarian la osxpactativa de que se les diagnostique
una condicion de esa naturaleza sin poder hacequ@ssperar su aparicion, con las
fatidicas consecuencias previsibles. Junto con kestdilizacion comercial de estos
hallazgos constituye un tema no resuelto y altaendesestabilizador para la necesaria
cooperacion internacional que se requiere.

4. BENEFICIO DE LAS EMPRESAS FARMACEUTICAS

El hecho de que la terapia génica sea umaltagia minuciosa, con dificultades
técnicas, muy lenta y no menos potencial como a&enageutica en la cura de muchas
enfermedades, hizo apostar desde el principiotercampo a la mayoria de las
empresas de biotecnologia y grandes grupos farmiemguActualmente estas empresas
invierten millones y millones de délares en estecamo.

En Marzo de 1.998, Transgéne empez0 a caizéa bolsa de Estrasburgo. Su
cotizacién simultanea en el Nasdaq y el NouveawcMafmercados bursatiles
norteamericano y francés, especializados en vatteredta tecnologia y de
crecimiento), le permitié ganar 613 millones deé@s .Fue a partir de los 90 cuando se
produjo el alza en estas empresas cuando entratsmllegando a ganar no menos de
174 millones de ddlares entre 1.993 y 1.995. Asigrandes grupos farmacéuticos
empezaron su inversion en estas nuevas empregasdteincluso a comprar
compafias enteras o a fusionarlas. Por ejemplb,99% se compraron por 729
millones de dolares cuatro sociedades de terapiaaydRhone-Poulenc adquirio
Applied Inmune Sciences, Sandoz (que se fusionad@adelante con Ciba para dar
Novartis) compré Genetic Therapy Inc. (GTI), Chi(gune posteriormente seria
adquirida por Ciba y se integraria por lo tantdNewartis) se hizo con Viagene y
Schering Plough compré Canii.

Pero tras el informe publicado por los InbgiNacionales de Salud (NIH) sobre los
resultados sobrevalorados y la eficacia clinickodg@rotocolos se produjo una gran
caida en bolsa de estos grupos. Salvo los gramdpssyfarmacéuticos que por su
potencia financiera aguantaron el generalizadoatisi®. La mayoria de las empresas
"pequefias" de terapia génica no lograron ganar™de&69 millones de dolares desde
el final de 1.995 hasta la primavera de 1.998. ka&nempresas farmacéuticas
aprovechaban el bache de otros para invertir eafit® unos 800 millones de dolares.

Debido a que los productos de terapia g&uoeel resultado de la union del gen'y
un vector encargado de transportarlo (en la mayarias casos), el objetivo de todas
estas empresas era adquirir el dominio en estosaogonentes bajo objetivos de
rentabilidad como factor coman. Aunque actualménterapia génica no tiene una
consistencia suficiente para determinar cuél setédnologia de transferencia que se
impondra a las otras. Se supone que en el futulah@ una tecnologia dominate sino



diferentes métodos segun el tipo de patologiaadaat el 6rgano implicado, y
eventualmente las caracteristicas del gen. Estlicangue las empresas no pueden
invertir todos sus esfuerzos en una sola aplicasié tomar o disponer de una base
tecnoldgica lo mas amplia posible. Asi por ejemptapresas como Transgene tienen
acceso tanto a vectores virales y no virales. Hdcdenas hincapié sobre estos ultimos,
pues en palabras de Bernad Gilly, director de hams: " a largo plazo el futuro
pertenece sin duda a los vectores no virales,tpdavia queda mucho trabajo por hacer
antes de que sus rendimientos les permitan conguoetilas cualidades de los vectores
virales".

Ademas, las empresas de terapia génica tgueeacceder a los genes. Esto plantea
un nuevo problema en este duro mercado, pues larfaaje los genes importantes
estan patentados y su acceso o su licencia es ant@oostosa econdmicamente. Asi
las diferentes empresas han ido abriéndose camiabreundo de los acuerdos y
licencias. Por ejemplo, Transgene tiene un acuewddHuman Genome Sciences
(HGS) una de las empresas con los mayores bangendenica funcional (estudio
sistematico de la funcién de genes descubiert@snasl de su estructura). Este acuerdo
le da a Transgene una licencia exclusiva para orermimaximo de 10 genes
seleccionados del banco de datos de la empresanmaticana. Asi Transgéne tiene
acceso durante 10 afios por unos 24 millones ds éumos 4000 millones de pesetas),
invertidos en forma de una participacion del 10%uleapital. Por otro lado Cell
Genesys espera basar su politica en la patents demes descubiertos por sus equipos
y en adquirir licencias de los que han sido desctds en los laboratorios publicos.
Novartis por su parte accede a los bancos de Inagamas esta invirtiendo 250
millones de ddlares durante 10 afios en su propivacde gendmica funcional en La
Jolla (California).

En un futuro las empresas de terapia géniedagren un dia comercializar sus
productos habran establecido la mejor estrateg@aaj@edad y patente. Lo que a
menudo en vez de ser un incentivo a la hora deaadarespera a nuevos
descubrimientos, roza tintes mercantilistas y eag. Ya que si una empresa posee
cierta informacion, no es que sea reticente a cdirlpasino que en la mayoria de los
casos se niega a ninguna publicacion de su tralagopor un lado, evitar plagios, y por
otro sacar jugo econémicamente a su descubrimiBiat@odemos entender como algo
tan universal como es la salud personal, puedastvo para crear increibles fortunas
y enriquecimiento a unos pocos. Debajo de todomastdaje, se esconde el instinto
egoista y materialista de ciertos grupos que serdman farmaceéuticos, que en vez de
aportar ayuda lo que hacen es limitarla, entietalsalud como un privilegio mas que
como un derecho.

5. CONCLUSIONES

Nuestra visidn antropocéntrica nos ciega po®deja ver nada mas que a nosotros
mismos, ignorando todo aquello que nos rodea. pthregue el hombre con su
tecnologia puede "domesticar" a organismos micpso6 para manejarlos a su
antojo? ¢ Como la arrogancia del hombre llega tastaar un control absoluto en una
casi perfecta maquina de la naturaleza? Estos farosan parte de una unidad
podriamos llamarla, multifuncional, no importa ques caigan, los que queden pueden
mutar, recombinarse genéticamente, formar una nestui@e mas fuerte, mas efectiva,



mas resistente. Quizas los tengamos retenidos,giemseguro que no por mucho
tiempo.

Nos topamos con una extensa area sin degaubiconocemos mucho de la
regulacion en eucariotas y sin embargo, podemagst'jal mecano" dando
construcciones que luego probamos para ver sisiétado. Y adn asi, ¢ quién nos dice
gue un resultado favorable no se deba a otro gpatdracciones celulares con su
ambiente? ¢ Qué resultado celular tendria estoth®ada eficacia en nuestra
construccion, y sin embargo es completamente f@lsmemos que es una imprudencia
el aplicar tratamientos que cabria denominarld$gmtéticos”, pues realmente
desconocemos todas sus implicaciones. Y lo maggemuién nos dice que a largo
plazo esto no pueda ocasionar mutagénesis o aitieagrfunciones celulares o
alteraciones en el ADN a gran escala? Seriamosigosgle la fatalidad al calificar
como terapéutico algo que mas tarde alteraridua saincluso destinaria
irremediablemente a modificaciones, cancer o m@enteichos pacientes, por el mero
hecho de que no conociamos todas las respuestataa preguntas. Es en mi opinion
algo muy grave.

Bajo la clasificacion de terapia se incluiriprotocolos para "crear" nifios sin
enfermedades, seria entonces un mejoramiento depkecie. Una nueva estirpes de
"superhombres" creados con fines oscuros, dariar iy una nueva forma de
marginacion social, "la marginacion genética". Deskriamos hombres a nuestro
antojo, adaptados a diversas condiciones, con mddstino. Esto seria una de las
mejores armas creadas por el hombre. ¢ Cual sdifaitel? ¢ Hasta donde deberiamos
manipular? Estamos llegando al borde del precigicio deseamos parar.

Las consideraciones anteriores expresan re@cypacion de la comunidad que se
ve fuertemente ligada a la ética y la bioética, lponfluencia que este conocimiento
cientifico puede tener en las futuras generacioakegxistir la posibilidad cierta de
manipular el genoma humano teniendo como limite $blimaginacion de quienes
disponen de las técnicas necesarias. Me gustarfantg mi trabajo haciendo una
pregunta: ¢ Queremos dejar nuestro futuro en mame@stos cientificos? Mi respuesta
es NO, creo que la sociedad en general debe movaraerear material de legislacion
y politicas publicas que regulen este tipo de t&mi
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